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:‘ L’'ULTIMO LIBRO DELLO PSICOANALISTA AMERICANO ):

Hillman spiega perché la guerra € un orrore ma anche un amore

E’ IRRAGIONEVOLE MA SIAMO RAZIONALI NEL FARLA, E DISUMANA MA LA COMBATTONO GLI UOMINI E NON GLI ANIMALI

a guerra & un amore che nessun altro

amore € riuscito a vincere”, scrive James
Hillman nel suo ultimo libro appena uscito
da Adelphi. “La guerra appartiene alla no-
stra anima in quanto verita archetipica del
i pensatore americano
lea di anima nella cultu-
radel Novecento, cita da una corrisponden-
za del New Yorker le parole di un medico
iracheno: “Sto tornando da una tempesta di
sabbia... Ogni volta che sento questo odore,
mi tornano in mente i morti... Penso alla
storia dell'lIrag. Che altro & se non migli
di anni di guerre e di uccisioni? Milioni di
persone sono morte, i loro corpi fanno parte
della terra che respiriamo”.

Non & un caso, nota Hillman, che la let-
teratura occidentale nasca con un poema
dove Efesto fabbrica armi, dove Ares guida
le truppe in campo aperto, dove Apollo lun-
gisaettante porta la guerra nelle citta, dove
Atena é signora delle strategle “II guer-
reggiare & padre di ogni cosa”, diceva Era-
clito. Eppure, spiega Hillman, nonostante
la guerra sia con ogni evidenza I'elemento
primario di ogni filosofia dialettica, i mag-
giori filosofi non hanno sondato abbastan-
za questo “universale fantastico” dell’'uo-
me “terribile amore per la guerra” che
dail titolo al libro.

Solo alla fine della sua vita e con un sag-
gio brevissimo Kant ha concluso con Hob-
bes che “lo stato di pace tra gli uomini
@€ uno status naturalis”. Hobbes, lui si, tra i
osofi, & per Hillman un'aurea ec-
| solo che abbia affrontato il pro-
blemain mudo esauriente. Tutti gli altri so-

qualche delusmne da Freud a Einstein, da
Simone Weil a Hannah Arendt, fino a Paul
Fussel, non escludendo artisti come Goya.
Anche il pensiero degli esperti di strategia
viene esplorato, alla ricerca di cio che Hill-
man tuttavia non trova né in Sun-zu né in
Mao Zedong, né in Machiavelli né in Clau-
sewitz, né in McNamara né in Rumsfeld. I1
che lo porta a concludere che per tutti co-
storo la guerra & un fenomeno sostanzial-
mente sconosciuto ed essenzialmente in-
comprensibile. La guerra, scrive, “per i no-
stri modelli secolari rimarra sempre qual-
cosa che non possiamo immaginare né com-
prendere”. Solo a Michel Foucault ricono-
sce una certa “penetrazione” nella formula
che rovescia quella di Clausewitz afferman-
do che non & la guerra “continuazione del-
la politica con altri mezzi”, ma la politica
continuazione della guerra, perché anche la
politica, nella storia umana, & guerra.

La cosa interessante € che James Hill-
man & un pacifista. Lui e sua moglie Margot
sono stati tra le centinaia di radical amel
cani che si sono mobilitati, alle primarie
dell'autunno scorso, seguendo Kerry in gi-
ro per il paese, bussando a migliaia di por-
te. Hillman in persona ha parlato al telefo-
no con centinaia di votanti, dall'Ohio al Ne-
vada, dalla Florida al New Hampshire, per
spiegare personalmente perché bisognava
fermare Bush. Quando la notizia della sua
vittoria e stata confermata, gli amici degli
Hillman hanno ricevuto una mail di scuse.
“Vogliamo che sappiate quanto tremenda-
mente siamo dispiaciuti di non essere riu-
sciti a liberarci di questuomo orribile e

della sua orribile amministrazione. Abbia-
mo lavorato molto duro, credevamo sul se-
rio di vincere. Siamo devastati. Stiamo pas-
rni in lutto per la nostra
riprenderemo e continuere-

11 fatto & che
tellettuale di sinistra, non &, per fortuna, un
intellettuale organico. Pensa che la verita
vada guardata in faccia, non negata né tra-
visata dall'ideologia, né manipolata. E' un
pensatore di professione, uno degli ult

illman, pur essendo un in-

tico, il che lo porta a mettersi continua-
mente in contrasto con I'opinione corrente.
Un commentatore americano lo ha definito

“uno dei guaritori spirituali pit veri e
profondi del nostro tempo™. In effetti, per
capire il suo libro sulla guerra, bisogna te-
nere presente che Hillman & anzitutto un
terapeuta. “Quest'analisi, con tutta la sua
spietatezza”, scrive, “€ un gesto di preven-
zione, un tentativo di shockterapia”.

suo pensiero scientifico. Come puo del re-
sto la guerra essere dichiarata disumana,
come si puo dire che ci fa scadere a livello
degli animali, si domanda Hillman, quando
a farla non sono gli animali, ad eccezione
degli insetti, ma solo gli esseri umani? Non
si puo certo affermare che nel fare la guer-
ra I'uomo non sia razionale. Eppure la
guerraé irragionevole. La guerra & sempre
qualcosa di irragionevole. In guerra tutti
perdono. Possiamo eventualmente dire che
“la guerra & un'opera umana e un orrore
inumano”. O possiamo immaginarla come
qualcosa di inumano in senso trascenden-
te, di inumano nel senso dell’autonomia e
della divinita di una potenza divina, la
guerra come un dio”.

11 metodo scientifico serve a conoscere i
fenomeni, masolo la psioologiaaima acom-
prenderll “Laguerranon éun problema ri-
le con la mente pratica, che & pil at-
trezzata per la sua conduzione che per la
sua elusione o conclusione”. La pulsione al-

PICCOLA POSTA
di Adriano Sof

Quando si tratta di Cecenia,
l'informazione europea, e
senzaltro quella italiana, non
mostrano alcun interesse nem-
meno ai pronunciamenti della Corte euro-
pea per i diritti umani. La quale aveva ri
cevuto nel 2000 le denunce di alcuni pri-
vati cittadini ceceni contro il governo rus-
so. Alla fine di febbraio la Corte ha con-
dannato il governo russo, respingendone
I'eccezione preliminare, e riconoscendolo
colpevole di violazione dell’art. 2 (diritto
alla vita) della Convenzione europea, per
lamorte dei parenti dei ricorrenti Khaciev
e Akaieva, per non aver tutelato le vite dei
famigliari delle ricorrenti Issaieva, Yussu-
pova e Bazaieva, e di Zara Issaieva. La Cor-
te ha condannato il governo russo anche
per non aver condotto inchieste adeguate
ed efficaci sulle morti denunciate e sulle
torture denunciate, per aver negato il di-
ritto efficace al ricorso alla giustizia, per

non aver protetto la proprleta d
renti. Le sentenze - si & trattato di tre pru-
cedimenti separati - sono state pronuncia-
te, tranne che su pochi punti, all'unani-
mita. 11 governo russo é stato condannato a
un risarcimento ai ricorrenti, oltre che al
pagamento delle spese, per una cifra com-
plessiva di 170.000 euro. Pendono presso la
Corte europea numerosi altri ricorsi di cit-
tadini ceceni, e si pud immaginare (e au-
spicare) che molti di piti vengano presen-
tati grazie alla fiducia suscitata dalle deci-
sioni. La I Sezione della Corte si compone-
va di sette giudici: Christos Rozakis (Gre-
cia), presidente; Peer Lorenzen (Danimar-
ca), Giovanni Bonello (Malta), Francoise
Tulkens (Belgio), Nina Vajic (Croazia), Ana-
toli Kovler (Russia), Vladimiro Zagrebel-
sky (Italia), € il cancelliere Soeren Nielsen.
Le motivazioni della Corte sono interes-
santi. lo non posso riportarle per non abu-
sare dello spazio, ma posso copiare, per
che siete a piede libero e disponete di un
computer, I'indirizzo pertinente.

In Omero, Atena é signora delle strate-
gie. Ma il pensiero scientifico € utile a con-
durre la guerra non a spiegarla. Nessuna

nale, nessuna elencazione di
i evi
tabilita della guerra”, verso cui i popoli si
precipitano ineluttabilmente e spesso con
esultanza. Questa inevitabilita aveva fatto
teorizzare a Tolstoj che la guerra sia gover-
nata da una forza collettiva che trascende
la volonta umana individuale. Ora, il me-
stiere di Hillman & proprio indagare e co-
noscere la natura di tutto cio che nella psi-
che, individuale o collettiva, trascende sia
la ragione sia la volonta: in definitiva, la co-

ingue come portatore
di ragione, dotato di quella proiezione nel
futuro che lo rende consapevole della pro-
pria morte, adopera tuttavia questa ragione
e progettualita per affinare le tecniche di
guerra. La guerra dunque non & disumana
ma umana perché appartiene all'uomo tut-
to intero, includendo la sua razionalita e il

laguerra va cercata e affrontata applicando
I'analisi del profondo e quella che Hillman
ha fondato e denominato psicologia arche-
tipica. Solo usando gli archetipi del mito

P
possiamo affrontare e conoscere la guerra.
“Per comprendere la guerra dobhlamo ar-

crudelta, dell’ orrore e della tragedia, come
fino alle altezze della sublimita mistica”.

Pur chiarendo che quando parla di Mar-
te, o di Apollo, Efesto 0 Atena, non intende
I'oggetto di un culto religioso ma il soggetto
di un mito, Hillman aggiunge: come esisteva
a circondare il Campo di Marte “un muro
che situava il dio in un campo suo proprio,
oggi il ruolo di quel muro & sostituito dal cul-
to che circonda la guerra e il funzionamen-
to bellico. Le forze armate hanno una loro
giurisdizione, loro tribunali, loro carceri, ob-
bediscono a codici propri, marciano al suo-
no della propria musica, si prendono cura
dei propri cimiteri”. E’ un culto che per Hil-
Iman deve ridiventare un mito.

Finché ci limitiamo a disapprovare la
guerra e ci vantiamo di considerarla solo
“I'ultima risorsa”, non facciamo che ricono-
scere che la guerra “entra fra le cose prime
come realta ultima, la piti potente, anzi quel-
la determinante”. La guerra appartiene al-
I'uomo e come tutte le cose umane, la reli-
gione, il sesso, lamorte, il legame sociale, la

gl
dentificazione € la loro virtt terapeutica.

Se la “cura col
|l

punto di arrivo teorico della pslcologla ar-
chetipica, il metodo di anali
mente empiric
dalla psicoanalisi
sul campo sono apj
getti ed eventi bell

I'analista e alla storia del suo paese da po-
ter essere osservati e studiati quasi di pri-
ma mano. Dalla guerra di Secessione a
quella del Vietnam, dal generale Patton al-
le sindromi di u li e soldati combat-
ter elle ultime “guerre umanitarie”, I'a-
nalisi degli stati psichici indotti dalla di-
sciplina o dalla cost ne, dal senso della
morte dei compagni o dallo shock da gra-
nata lo portano a una conclusione cruciale:
“1 generale & comandato da Marte, il sol-
dato & ispirato dalla societa civile dove an-
corasi trova la sua anima non ta’

Per I'anima non iniziata, I'umi
lamutilazione rientrano nella pornografia.
E’ cosi che sia il testimone oculare a un
processo per atrocita, sia lo spettatore del-
laguerra in televisione pongono in atto uno
sguardo fallico. E se anche il giornalista
embedded & pagato dall'industria dello
spettacolo, la complicita nei crimini di
guerra non ha confini netti: “Siamo tutti ap-
passionati voyeurs” delle guerre mediati-
che e della loro infinita offerta di violenza
estetizzata.

Hillman cita Proust, che nel 1915 scrive-
va: “Come un tempo la gente viveva in Dio,
cosi io vivo nella guerra”. Ma usa anche la
propria esperienza personale. “La guerr:

ione inspi flet

o di Jung chiamato alle
armi, mentre nel '44 in Francia attraversa-
va in automobile un campo di battaglia del-
laGrande guerra. Pensava a Grass di Sand-
burg, dove I'erba esulta: “Ammucchiate al-
terra, sono I'erba,

asciatel

paro solo “a fare le fasciature” e piti che di
cadaveri ebbe esperienza di mutilazioni
devastanti, Hillman scrisse allora “poesie
di guerra piene di pathos" per esprimere
quella “grande emozione”. Tre anni dopo,
viaggiando in Italia con un amico, visito i
campi di battaglia con “un vago turbamen-
to, fantasticherie e una specie di sacrale
tristezza”,

La guerra afferisce alla sfera del subli-
me. “Si potrebbe sostenere che la guerra
alla televisione, nei film e nei videogiochi
apra una finestra sul sublime”, scrive Hil-
Iman, rifacendosi alla “Ci a del giudi-
zio” e all'estetica romantica. E oggi, nello
schermo televisivo o nei fogli dei giornali,
“la guerra & messa in cornice come un'o-
peradarte”.

Silvia Ronchey
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